Zapisnica

z regionalneho pracovného stretnutia
¢lenov komory Banskobystrického a Nitrianskeho kraja

konaného dna 29. 11. 2019 o 09:00 hod. Agroinétitite Nitra - Kongresova séla,

Akademicka ¢. 4, 949 01 Nitra

Pritomny:

- za predstavenstvo KGK : Ing. Jan Hardos, Ing. Martina BuSniakovd, Ing. Martin Ondrias

- autorizovany geodeti a kartografi (podla prezencnej listiny) — BB 33 ¢lenov, NR 56 ¢lenov
Program:

1. Uvod a privitanie
2. Vystupenie predsedu KGK
3. Prezentacia stanovisk UGKK SR na otazky a podnety tykajuce

sa vyhotovovania GP - KO_6585_2019_80
4. Rozhodovanie v pochybnostiach o predmete evidovania v
katastri

5. Diskusia
6. Zaver

1. Otvorenie

- Ing. Ondrias privital vsetkych zucéastnenych, oboznamil ich s programom
regiondlneho stretnutia a odovzdal slovo predsedovi.

2. Vystupenie predsedu KGK

- Ing. Hardo$ informoval o aktivitich Komory v uplynulom roku: aktivity pre
zachovanie studijného odboru GaK, nastartovanie projektov pozemkovych
uprav, elektronicky GP, nedostatky legislativnej tpravy merania adresnych
bodov, novela zdkona o geodézii a kartografii, novy zakon o komore, novy
stavebny zakon, atd"

3. Prezenticia stanovisk UGKK SR na otazky a podnety tykajtce sa vyhotovovania GP
- KO_6585_2019_80

- Ing. Busniakova a Ing. Ondria$ prezentovali stanoviska uradu KO_6585_2019 80
tykajuce sa vyhotovovania GP.



. Rozhodovanie v pochybnostiach o predmete evidovania v katastri

- Ing. Busniakova odprezentovala pomocku pre rozhodovanie o tom ¢i je objekt
(stavba) predmetom evidovania v katastri.

. Diskusia

- Ing. Jozef Daniel — problém evidovania podzemnych stavieb, zameriame vstupny
portal, v GP ho oddelime pozemkom a oznafime ako stavbu, chceme aby tento
vstupny portdl bol zapisany ako stavba do KN, ¢o je aj uvedené v katastralnom
zakone. Vlastnici pozaduju mat takto evidované tieto stavby, otazka na kolegov
bola, ¢i maju s tymto skusenosti z inych katastrov, lebo kataster tieto vstupné
portdly chce zapisovat iba ako pozemok.

- Ing. BuSniakova — v §6 ods. 4 kat. zdkona — sa podzemna stavba eviduje
v miestach prieniku so zemskym povrchom.

- Ing. Cerveny — k podzemnym stavbam uviedol: mame tzv. podzemné kryty, ktoré
maju tak isto vstupné portdly, s vybudované z prefabrikovanych monolitickych
dielcov, vie do stavby vojst z vnutra ju zamerat, pozna hridbku stien, vie stavbu
s dostatoc¢nou presnostou nakreslit. Vyhotovil GP tak, Ze zobrazil vstupny portal

|ll

a podzemnu Cast zakreslil “neviditelnou” ¢iarou a takyto GP bol aj zapisany na KN.

- Podnet: Ked vieme zakreslit a zapisat nadzemné stavby do KN priemetom,
mohli by sa aj podzemné stavby zakreslovat do KN podobnym spésobom z hora
neviditelnou hranicou, je potrebné potom zvaiit aky druh pozemku evidovat
nad takouto stavbou.

- Pri evidovani stavieb by bolo dobré zosuladit pojem stavba so stavebnym
zakonom. Ked' stavebny urad vyda kolaudaéné rozhodnutie, je tam urcené
supisné Cislo kataster by mal takéto stavby zapisovat.

- Ing. Gaborikova - v katastralnom zdkone chyba pojem budova.

- Pri evidovani stavieb — budov bez obvodovych stien, podzemnych stavbach
narazame na problém s bankami, pri evidovani majetku podnikatelov, kedy je
jednoznaéne potrebné, aby budovy boli evidované na KN, boli jednoznaéne
oznacené a zakreslené.

- Ing. Hardo$ - kataster je velmi konzervativny, boji sa vSetkého, ¢o by navyse
mobhli evidovat, skor ¢i neskor sa nevyhnd prechodu na 3D kataster. Ing. Raskovic
sa dost angaZuje v presadeni 3D katastra, Ing. Hardo$S mu poskytol materidly, ako
sa to robi vzahrani¢i. Podobny problém evidovania inZinierskych sieti je
v Holandsku, vyriesili ho tak, Ze kaidy spravca inZ. siete je povinny davat
informacie katastru o existencii inZ. sieti. Kataster ich eviduje a poskytuje
informdcie o existencii inZ. sieti.

- Ing. Busniakovd - Problém evidovania vecnych bremien v KN, zobrazenie
inZinierskych sieti sich ochrannym pasmom zacdina byt na katastralnej mape
prehustené, do tohto stavu sa zakresluju dalSie IS novymi GP, zobrazenie v GP je



neprehladné, bolo by dobré rozmyslat nad zmenou evidovania vecnych bremien
a s tym spojenych inZinierskych sieti.

Ing. Ondrias — na toto nadvazuje dalSi problém ato poskytovanie priebehu
inZinierskych sieti spravcami jednotlivych sieti pri merani polohopisu a vyskopisu,
neochota poskytovat tieto Udaje, su to casto len okdtované situacie, ¢o v 21.
storoCi by malo fungovat inak, siete by sa mali evidovat v katastri, ale tak, Ze by sa
vrstvy so sietami dali zapnat a vypnut, aby sa situdcia nezahlcovala, vsetko to
smeruje k vybudovaniu 3D katastra

KO - 6585/2019-80 — Bratislava 27.9.2019 -Stanovisko k otazkam a podnetom
tykajucim sa vyhotovenia geometrickych planov - diskusia:

Ing. Gaborikova nesuhlasi s odpovedou na otazku ¢€.7, ak sa robi vytyenie
pozemku, ma sa vyhotovit samostatny vytycovaci protokol

Ing. Hardos — ak niekto nesuhlasi s odpovedami na zaslané otazky uradu, treba
napisat problém aj s odévodnenim, preco podla nasho nazoru nesuhlasime
s odpovedou a predstavenstvo tieto pripomienky znova spracuje a zasle UGKK.
Ing. Gaborikova nesuhlasi s odpovedou na otdzku ¢.1 — evidenénym spésobom sa
zapisuju aj pozemky mensie ako 2000 m2, v §67 je nejednoznacna veta ,, tym nie
st dotknuté ustanovenia osobitného predpisu” - v BB kataster zapisuje GP aj
ked dochadza k drobeniu.

Ing. Gaborikovad — pripomienky k vyty¢ovacim protokolom — treba upravit casti
vytyCovacich protokolov, ktoré sa odovzdavaju zdkaznikom, nie je potrebné, aby
zakaznik dostal cely vypolet azoznam suradnic, sta¢i protokol a obrazok.
Vytycovaci protokol upravit podobne ako ZPMZ, rozsiahlejsi protokol by mal ist na
KN a zjednoduseny zdkaznikom — bolo by dobré zapracovat do novej smernice
Ing. Ondrias — oslovil znalkyfu Ing. Strhanovu o vypracovanie dokumentu, ktory
by pomohol vyvarovat sa najCastejSim chybam pri geodetickych pracach aich
v elaboratoch. Podla nej je najvacsim problémom absencia komunikdcie medzi
geodetmi, treba problém najskor vydiskutovat medzi sebou a dohodnut sa.

Ing. Gaborikova — problematika opravy chyb bodov T=1. V usmerneni sa piSe, Ze
sa oprava vykona v sucinnosti s katastralnou inSpekciou. Na katastroch nevedia,
¢o to presne znamena, treba napisat jednoznaéné usmernenie na opravu bodov
s T=1.

Problém opravy overeného geometrického planu. Uradny overovatel nezistil
chybu v GP pri kontrole a overovani GP, PDF takého GP nahral do systému
katastra. Nasledne vyhotovitel GP nasiel chybu v uz Uradne overenom GP, nie je
vsak moznost dodatocne vsystéme katastra prehrat zle overené PDF
geometrického planu za dobré — treba umoznit v systéme vykonat dodatoénu
opravu.



- Ing. Cerveny — postup pri oprave chyby v KN. Geodet zisti chybu v KN, musi pre
vykonanie opravy vyhotovit ZPMZ a kataster potom vykond opravu. NaSou
povinnostou by nemalo byt hladat ako a preco sa stala chyba, mali by sme len
katastru oznamit, Ze pri spracovani GP sme zistili chybu, a kataster by mal
vykonat opravu.

- Ing. Hardo$ — moZno by bolo dobré dat do zdkona, Ze opravy katastralneho
operatu mo6zu vykonavat sukromny geodeti za odplatu na objednavku katastra.

- Ing. Cerveny - bolo by dobré, na katastralny portal umiestnit vietky rastre, ktoré
su k dispozicii pre dané katastralne Uzemie

- Ing. Gaborikova — k rastrom - mapam treba priradit rok vyhotovenia, a geodet by
si mal vediet vybrat, ktory raster pouZije.

. 2aver

- Ing. Ondrias aj v mene Ing. Hardosa a Ing. Busniakovej podakoval pritomnym za
ucast.

Zapisal: Ing.Busniakova, regiondlna zastupkyna KGK banskobystrického kraja a
Ing. Martin Ondrias, regiondlny zastupca KGK nitrianskeho kraja



